La fauna ittica nell'applicazione della Direttiva
2000/60/CE: l'esperienza umbra.




La Direttiva “Acque” 2000/60/CE
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Indice di Stato Ecologico delle Comunita Ittiche (Zerunian 2004, 2007,
Zerunian et al., 2009)



Indicatori dell’ISEC]




Rutilus rubilio Padogobius nigricans ~ Leuciscus lucumonis

Rutilus aula Padogobius martensii ~ Chondrostoma soetta



Zona superiore Zona del zona della carpa e della
della trota barbo tinca
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Si basa sulla ricchezza in specie della

comunita di macroinvertebrati e sulla loro

diversa sensibilita agli inquinanti. E il
metodo attualmente piu utilizzato per il

giudizio sulla qualita dell’acqua.

GIUDIZIO ESPERTO

Valutazione riferita allo stato ecologico
generale del corso d’acqua effettuata da un
esperto ittiologo, in modo completamente

indipendente dall’ISECI.
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Giudizio esperto Il grado di concordanza e in genere
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Conclusioni: livello locale




Conclusioni di carattere generale




Giudizio conclusivo







